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БЛАГОРОДНЫЙ ОЛЕНЬ РАННЕТРИПОЛЬСКОГО ПОСЕЛЕНИЯ 
БЕРНАШЕВКА НА СРЕДНЕМ ДНЕСТРЕ 


Раннетрипольское поселение Бернашевка Могилевского р-на Винницкой обл. рас- 
положено в устье р. Жван — левого притока Днестра. Остеологические материалы 
определены В. И. Бибиковой и А. А. Коваленко (Збенович, 1980). Благородному оленю 
принадлежало 4504 кости. Морфометрическое исследование 715 костей оленя, храня- 
щихся в фондах отдела палеозоологии позвоночных и Палеонтологического музея 
Института зоологии им. И. И. Шмальгаузена АН УССР, проведено Н. А. Логвиненко. 
Ею же сделана статистическая обработка полученных данных. 


Часть скелета Количество Часть скелета Количество 

костей костей 
Рога 112 Бедренная кость 150 
Мозговая часть черепа 35 Большеберцовая кость 259 
„Лицевая часть черепа 46 Коленная чашечка 3 
Зубы верхней челюсти 30 Таранная кость 59 
Нижняя челюсть 256 Пяточная кость 95 
Зубы нижней челюсти 16 Центральная кость 53 
Позвонки 353 Мелкие кости суставов 18 
Ребра 777 Плюсневая кость 218 
Лопатка 218 Метаподии 4 
Плечевая кость 185 І фаланги 126 
Лучевая кость 141 П фаланги 55 
Локтевая кость 90 Ш фаланги 18 
Пястная кость 186 Трубчатые кости 701 
Тазовая кость 221 


На поселении Бернашевка зафиксированы все части скелета, следовательно, три- 
польские охотники приносили домой целые туши оленей. Кости раздроблены, за исклю- 
чением таранных, пяточных, центральных, мелких костей суставов и фаланг. Для 
изготовления различных орудий труда и предметов быта сохранялись не только рога 
от убитых животных, но собирались и сброшенные рога. 


Представление о размерах благородного оленя из Бернашевки дает 
предлагаемая нами таблица. Как известно, у оленей четко выражен 
половой диморфизм в общих размерах тела. Он хорошо проявляется на 
метаподиях (Сойупіскі, 1965), у самцов современных оленей они длин- 
нее и массивнее. К. сожалению, в Бернашевке не было целых метаподиев. 
Если изменчивость признаков представить графически, то по ряду при- 
знаков (длина Мз, наибольший диаметр суставного конца лопатки, ши- 
рина суставного блока нижнего конца плечевой кости, ширина верхнего 
конца лучевой кости, наибольший диаметр головки бедренной кости, 
наибольшая ширина нижнего конца большеберцовой кости, наибольшая 
длина таранной кости, ширина центральной кости, ширина нижнего 
конца плюсневой кости) намечается двувершинность вариационной кри- 
вой (рис. 1, 2, 3). Соотношения длины и ширины таранной, ширины 
и толщины нижнего конца пястной кости также дают два скопления 
(рис. 4, 5). Эти явления, по-видимому, отражают половой диморфизм 
у благородного оленя. Такая же закономерность отмечена у раннетри- 
польского оленя из Луки-Врублевецкой (Бибикова, 1953) и средневеко- 
вого Среднего Поднепровья (Тимченко, 1972). 

Судя по исследованным материалам, возрастной состав бернашев- 
ских оленей был таким: 8 молодых (по нижним челюстям), 3 полувзрос- 
лых (по нижним челюстям и пяточным костям), 29 взрослых животных. 
Таким образом, почти 3/4 добытых животных составляли взрослые осо- 
би, преобладали среди них самки. 

Теперь обратимся к результатам сравнения полученных нами дан- 
ных с данными по другим памятникам и регионам (таблица). В боль- 
шинстве признаков совпадают крайние и средние значения для оленей 
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из Бернашевки и близко к ней расположенных синхронных поселений 
Кормань Черновицкой обл. и Лука-Врублевецкая Хмельницкой обл. 
По-видимому, олени из этих памятников представляют одну популяцию, 
обитавшую на Среднем Днестре в ПУ тыс. до н. э. Значительные 
серии костей вида среднеголоценового возраста Молдавии обработаны 
А. И. Давидом (1982). Сравнение можно было провести по 7 признакам. 
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Рис. 1. Изменчивость длины Мз нижней челюсти. 
Рис. 2. Изменчивость ширины суставного блока нижнего конца плечевой кости. 
Рис. З. Изменчивость наибольшей длины таранной кости. 


По 6 признакам среднеднестровский олень близок к молдавскому, не- 
значительно уступая ему в размерах. Только по ширине суставного бло- 
ка нижнего конца плечевой кости среднеднестровский олень был значи- 
тельно мельче (в среднем на 4,4 мм), однако достоверность установить 
нельзя, так как по Молдавии приведены только средние и крайние зна- 
чения признаков. Среднеднестровский олень также близок по размерам 
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Рис. 4. Соотношение длины и ширины головки таранной кости. 
Рис. 5. Соотношение ширины и толщины нижнего конца пястной кости. 


к благородному оленю, обитавшему в Румынии в среднем голоцене, 
сходному с оленем Молдавии (Давид, 1982). В то же время олень, оби- 
тавший на Среднем Днестре, был значительно крупнее неолитического 
оленя Западной Европы (Воеѕѕпеск, Једиіег, З{атр Ш, 1963)*. По всем 
признакам различия статистически достоверны (#=3,9—11,9). Изучае- 
мый нами олень в среднем был крупнее среднеголоценового оленя Во- 
сточной Прибалтики (Паавер, 1965). По длине таранной, пяточной ко- 
сти, [ фаланги, ширине нижнего суставного блока плечевой кости, ниж- 
него конца берцовой кости, верхнего конца І фаланги различия стати- 


* Статистическая обработка опубликованных данных измерений костей проведена 
Н. Г. Белан. 
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стически достоверны ({=2,7—9,2). Можно с уверенностью говорить 
о том, что уже в среднем голоцене среднеевропейский олень был мельче 
оленя восточной и юго-восточной Европы, которого некоторые исследо- 
ватели выделяют в карпатский подвид — С. е. тотіапиѕ, В оіеғаї 
(Гептнер, Цалкин, 1947; Гептнер, Насимович, Банников, 1961). В на- 
стоящее время карпатский олень распространен к востоку от Альп 
и линии между Судетами и западными Карпатами (Карпаты, Словакия, 
Румыния, Югославия, Венгрия, Балканы; те же авторы). 

Среднеголоценовый олень Среднего Днестра по размерам сходен 
и с позднеголоценовым оленем Среднего Поднепровья (Тимченко, 1972), 
по-видимому, первый был несколько крупнее. Из 11 сравниваемых при- 
знаков в 5 случаях средние показатели были сходными, в 3 случаях 
у бернашевского несколько выше, однако различия статистически недо- 
стоверны, и только по альвеолярной длине коренных зубов нижней че- 
люсти среднее достоверно выше ({=4,4). В то же время рассматривае- 
мый олень по размерам превосходил средневекового оленя Западной Бе- 
лоруссии (по данным В. И. Цалкина, 1954), из 7 по 6 признакам раз- 
личия статистически достоверны (+=4,2— 13,3). 

Мы попытались также провести сравнение среднеголоценового 
днестровского оленя с современным карпатским. К сожалению, имеются 
только данные измерений 5—7 скелетов самцов (ЅғапіачѕКкі, 1966) 
и | скелета самки, хранящегося в фондах Палеонтологического музея 
ЦНПМ АН УССР. Средние значения ширины нижнего конца плечевой, 
верхнего и нижнего концов плечевой субфоссильного оленя были не- 
сколько ниже, в остальных признаках сходны или несколько выше и зна- 
чительно выше таковых скелета самки. 

Таким образом, благородный олень, обитавший на Среднем Днестре 
в ГУ тыс. до н. э., был крупным животным, по размерам близок к ре- 
центному оленю Карпат. 
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